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Einordnung ins Studium

Das Seminar richtet sich an fortgeschrittene Bachelor-Studierende und kann sowohl innerhalb der
alten als auch der neuen Priifungsordnung belegt werden.

e PO 2015: Schwerpunktmodul Seminar Politikwissenschaft Il (Vergleichende Analyse Politischer
Institutionen), 9 Leistungspunkte

e PO 2007: Schwerpunktseminar — Vergleichende Analyse Politischer Institutionen, 6
Leistungspunkte

Seminarbeschreibung

Reprasentation ist ein Grundelement moderner Demokratien. Wo wir heute Demokratien finden,
treten sie als reprasentative Systeme auf, in denen durch Wahlen legitimierte Reprasentant*innen im
politischen Aushandlungsprozess anstelle der Bevolkerung entscheiden. Dabei sollen sie — so die
normative Annahme — in ihrem Handeln den Willen der Bevdlkerung umsetzen. Wahrend dieser
Delegationsprozess im Ausdruck ,reprasentative Demokratie” ein Grundbegriff unseres politischen
Alltagsvokabulars geworden ist, beschaftigt sich die politikwissenschaftliche Forschung in den
vergangen Jahren sowohl aus theoretischer als auch aus empirischer Sicht wieder verstarkt mit dem
Konzept und dem Prozess der Reprasentation: Was bedeutet Reprasentation in einer immer diverser
werdenden Gesellschaft? Wer sind die zentralen Akteure im reprasentativen Prozess, wer wird
reprasentiert, wer reprasentiert (was liberhaupt) und wie interagieren sie? Wie ldsst sich die Qualitat
von Repradsentation bemessen? Und wo liegen die Herausforderungen der modernen reprasentativen
Demokratie? Das Seminar nahert sich diesen Fragen aus theoretischer sowie empirischer Perspektive,
wobei die Diskussion aktueller Befunde der empirischen Reprasentationsforschung im Mittelpunkt
steht.

Das Seminar gliedert sich in vier Blécke. Im I. Block werden wir uns aus theoretischer Sicht mit dem
politikwissenschaftlichen Konzept von Reprdsentation beschéaftigen. Danach stehen im Il. Block
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zentrale Akteure des reprasentativen Prozesses im Mittelpunkt: Welche Rolle spielen Parteien heute
(noch) im reprasentativen Delegationsprozess? Folgen Regierungen in ihrem Handeln dem
Wahlerwillen? Und welche Rolle spielen individuelle Abgeordnete? Wahrend wir uns in diesem Block
mit der substantiellen Dimension von Reprasentation beschaftigen, widmet sich der Ill. Block der
deskriptiven Reprasentation, die die numerische Reprasentation bestimmter Bevolkerungsgruppen
beschreibt. Mit Frauen, Migrant*innen und armeren Bevdlkerungsteilen schauen wir uns drei Gruppen
an, die deskriptiv schlecht reprasentiert sind, und untersuchen die Folgen dieser unterproportionalen
numerischen Vertretung. Der abschlieRende IV. Block betrachtet aktuelle Herausforderungen der
reprasentativen Demokratie.

Anmeldung und Organisation

Die Anmeldung zum Seminar erfolgt Gber Klips. Die bendtigte Seminarliteratur wird auf ILIAS
bereitgestellt, bzw. ist aus dem Universitatsnetz online abrufbar.

Anforderungen, Leistungserwerb
Voraussetzungen fir eine erfolgreiche Teilnahme am Seminar sind:

o regelmalige und aktive Teilnahme am Seminar
e Lektire und Aufbereitung der Pflichttexte
e Referat
e Einreichen einer Idee fiir die Hausarbeit in Form eines kurzen Exposés (bis Anfang Januar) und
Prasentation des Vorhabens in einer der letzten beiden Sitzungen des Seminars
o Verfassen einer Hausarbeit (12-15 Seiten) bis zum 09.03.2018; Abgabe in zweifacher Form,
digital und gedruckt, letztere mit Eigenstandigkeitserklarung
e PO 2015 etwa 4500 Worter
e PO 2007 etwa 3500 Worter

Referat und Hausarbeit stellen eine kombinierte Priifungsleistung dar; fiir das Bestehen des
gesamten Seminars ist das Bestehen der beiden Teilleistungen verpflichtend. Die
Abschlussnote entspricht der Hausarbeitsnote.

Einzelheiten zu den unterschiedlichen Seminarleistungen (Referat, Exposé, Hausarbeit)
werden in der ersten Seminarsitzung besprochen.

Hinweis:

Wir behalten uns vor, dass wir alle im Rahmen dieser Veranstaltung eingereichten Seminararbeiten
mit der Software Turnitin anonymisiert auf Plagiate Uberpriifen. Die Arbeiten werden dabei nicht
dauerhaft auf einem Server der Firma Turnitin gespeichert.

Weitere Informationen zu unserem Umgang mit Plagiaten sowie hilfreiche Hinweise zur Durchfiihrung
und Bewertung von Referaten und Hausarbeiten finden Sie auf der Homepage des CCCP unter
folgendem Link (Teaching, Information for Students): http://www.cccp.uni-
koeln.de/teaching/information-for-students/.
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***% SEMINARPLAN ****

* Die Pflichtlektiire zur jeweiligen Sitzung ist mit einem Sternchen gekennzeichnet; diese stellt die
Diskussionsgrundlage fiir die jeweilige Sitzung dar.
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